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Termenul T &yta (si variatiile sale) apare in total de zece ori in Noul Testament, toate in epistola catre
evrei.' O examinare de suprafata a traducerilor si comentariilor evidentiaza faptul ca in tratarea acestui
termen existd o confuzie considerabild de exprimare (daca nu chiar de gandire) printre traducitori si
comentatori. Tabelul I ilustreaza varietatea oferita de traducerile care variaza de la KJV la Phillips. S-a
incercat sa se aleaga un grup reprezentativ, incluzand traduceri de comisie, traduceri in limbaj modern
si traduceri parafrazate. Dintre cele zece traduceri alese, exista acord complet doar intr-un singur
punct (9:1). In privinta a sase dintre versetele luate in considerare (9:2, 8, 12, 25; 10:19 si 13:11) exista
diferenta de opinie - daca Ta dyia se refera la sanctuar in general sau la 0 anumita parte a acestuia.
Dintre cele 100 de traduceri reprezentate in tabelul I, 65-69 se refera la sanctuar in general, 11-13
se referd la compartimentul exterior al sanctuarului [sfanta], iar 20-22 se referd la compartimentul
interior [sfanta sfintelor].> Aceeasi diferenta de opinie a fost descoperita si in raindul comentatorilor?,
in cazul in care s-a considerat necesar sa se explice ca ,locul sfant’, in unele cazuri, nu se refera la locul
sfant, ci la sfanta sfintelor! Avand in vedere faptul ca auctor ad Hebraeos s-a bazat puternic pe LXX,
s-ar parea ca aceasta este locul logic pentru a cauta dovezi ale sensului sau in utilizarea lui ta &yta. Un
studiu al LXX a scos la iveala rezultatele rezumate in tabelul 2. Dintre cele 170 de utilizari ale acestui
cuvant care au facut referire la tabernacol sau templu®, majoritatea coplesitoare (142) se referea la

1. Evrei 8:2; 9:1, 2, 3, 8,12, 24, 25; 10:19; 13:11.

2. Variatia apare pentru cg, in unele locuri, intentia traducatorului nu este clara. Pentru a evita confuzia introdusa
de termeni precum ,Loc Sfant’, ,Loc sfant’, ,loc Sfant”, ,loc sfant”, ,locuri sfinte” etc., in continuare se foloseste
urmatoarea terminologie in mésura in care este posibil: ,sanctuar” este folosit pentru a se referi la tabernacol sau la
templu in general; ,compartimentul exterior” si ,compartimentul interior” sunt folosite pentru locul sfant, respec-
tiv, sfanta sfintelor. Rezumatul prezentat mai sus in text poate fi defalcat dupa cum urmeaza: 8:2 sanctuar 10 ori ;
9 : 1sanctuar 10 ori ; 9:2 sanctuar 3 ori (?), compartimentul exterior 7 ori; 9:3 compartimentul interior 10 ori; 9:8
sanctuar 6 ori, compartimentul interior 4 ori; 9:12 sanctuar 5 ori, compartimentul exterior 3 ori, compartimentul
interior 2 ori; 9:24 sanctuar 10 ori; 9: 25 sanctuar 7 ori, compartimentul exterior 2 ori; compartimentul interior
1 ori; 10:19 sanctuar 6 ori, compartimentul interior 4 ori; 13:11 sanctuar 8 ori, compartimentul exterior o dat,
compartimentul interior compartimentul o data.

3. A se vedea infra, p. 66 ff.

4. Pentru o discutie recenta a utilizarii LXX in Evrei, a se vedea Kenneth J. Thomas, ,The Old Testament Citations
in Hebrews”, NTS, XI (1965), 303-325. A se vedea, de asemenea, B. F. Westcott, The Epistle to the Hebrews (Londra,
1903) pp. 469-480; J. van der Ploeg ,Lexégese de IAncien Testament dans I'Epitre aux Hébreux,” RB LIV (1947)
187 ff. ; R. A. Stewart, The Old Testament Usage in Philo, Rabbinic Writings, and Hebrews (nepublicat M. Litt. Thesis,
University of Cambridge, 1947); C. Spicq, LEpitre aux Hébreux (Paris, 1952), 1, 330 ff. C. Spicq, L'Epitre aux He-
breux (Paris 1952), 1, 330 ff;; F. C. Synge, Hebrews and the Scriptures (London, 1959); M. Barth, ,The Old Testament
in Hebrews,” Current Issues in NT Interpretation, ed. W. Klassen and G. F. Snyder (New York, 1962), pp. 53 ff.

5. In plus, au existat 16 utilizari in care a fost construit cu Témog si 13 in care T dytov T@v dylwv (si variatiile) au
aparut. Acestea au fost tratate separat.



sanctuar in general. Atunci cand este utilizat in acest mod T dyia parea sa apara fara discriminare la
singular sau la plural, totusi mai mult de doua ori la plural.® In acelasi timp trebuie subliniat faptul ca
atunci cand a fost utilizat, fie cu privire la compartimentul exterior, fie cu privire la cel interior, a fost
de obicei la singular. Cu doar patru exceptii, aceasta utilizare a fost articulara. Acelasi model general
pare s fie urmat (la o scard mult mai mica) in ebraica. Este semnificativ faptul cd dintre cele 98 de
locuri in care aceasta expresie LXX este o traducere a ebraicii, 36 traduc wipn, care desemneaza un
sanctuar in general® Toate acestea ar sugera ca acest cuvant avea ca semnificatie de baza ideea de
sanctuar in ansamblul sau in Evrei ca si in LXX.

Tabelul I

Traducerile lui & &ya in epistola catre evrei®
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8:2 @V ayiov 1b 1 1 1 1 1 1 1 | 10 1
9:1 To6 1¢ dryov 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

9:2 Ayio 1 1 2 2 2 2 1 2 2 | 2A
9:3 Ay Ayiov 1A 1A 3 4 4 4 5 4 4 4
9:8 TV dylov 1 1 1 9 9 1 5 6 7 4
9:12 0 diyto 1 1 1 9 9 2 9 2 4 4
9:24 ylar 1 1 1 9 9 1 /10| 9 | 10 | 10
9:25 0 Bryla 1 1 1 9 9 2 9 9 | 10 4
10:19 6V dyiov 1 1 1 9 9 1 7 8 4 4
13:11 0 diyto 1 1 1 9 9 1 1 2 4 1

a. Traducerile sunt aranjate (citind de la stdnga) in ordinea coerentei traducerii. Desi se re-

6. Posibilele motive pentru care a fost folosit atat de frecvent pluralul nu au fost urmarite in acest studiu. Vedeti F.
Blass si A. Debrunner, A Greek Grammay of the New Testament and Other Early Christian Literature (tradus si revizu-
it de Robert W. Funk, Cambridge, 1961),p. 78; Nigel Turner in James Hope Moulton, A Grammar of New Testament
Greek (Edinburgh, 1963), 111, 25-28; J. Wackernagel, Vorlesungen iiber Syntax mit besonderer Beriircksichtigung von
Griechisch Lateinisch und Deutsch (Basel, 1926), 1, 97 ff.

7. Dintre cele noua utilizari din Evrei care corespund cu té &yt (constructia de la 9:3 este Ayt dyiwv), opt au fost
la plural si sapte au fost articulare.

8. Celelalte 62 au fost traduceri ale W1p care este paralel cu dytos.



cunoaste ca acest lucru nu este o conditie sine qua non a traducerii, este, totusi, un factor de
evaluare si, pentru scopul de fata, un standard convenabil de comparatie. Un studiu al acestui
tabel releva unele rezultate asteptate, de exemplu legatura stransa dintre ERV si ASV; si gradul
de inconsecventa in traducerea ,extinsa” a lui Wuest si parafrazarea lui Phillips. De asemenea,
dezvaluie si cateva surprize, de exemplu consecventa traducerii din NEB; si similitudinea dintre
Knox si Goodspeed.

b.1- ,sanctuar”’; 1A - ,sanctuarul interior”
2 - ,Loc Sfant” ,Loc sfant” ,loc Sfant”; 2A - ,compartimentul exterior”
3 - ,Locul Cel Mai Sfant”
4 — ,Sfanta Sfintelor”, ,Sfanta sfintelor”, ,sfAnta sfintelor”
5 — ,cel mai Sfant dintre toate”, ,cel mai sfant dintre toate”
6 - ,Cea Mai Sfanta Prezenta”
7 — ,Cel Mai Sfant’, ,,cel mai sfant”
8 — ,Prezenta sfantd”
9 - ,loc sfant”
10 - ,locuri sfinte”

S-ar putea argumenta ca, in masura in care toate utilizarile lui ta &yia de la Evrei 9:8 inainte se
regasesc in contextul Zilei Ispasirii, trebuie sa se faca o legaturd intre aceste sase utilizari (cel putin)
si cele sapte utilizari ale aceluiasi cuvant in Leviticul 16.° Este adevarat ca aceste ultime referinte se
referd la compartimentul interior al sanctuarului.® Cu toate acestea, trebuie subliniat faptul ca fiecare
dintre utilizdrile din Leviticul sunt la singular, in timp ce in Evrei (cu o singura exceptie) sunt la plural.
Daca autorul cartii Evrei ar fi facut un imprumut constient din Leviticul 16, fara indoiala ca ar fi folosit
singularul. In plus, pare mult mai probabil ci el a fost influentat de tendinta generald a LXX (care
indica faptul ca t& &yia se referad in primul rand la sanctuarul ca intreg), decat de o anumita parte a
acesteia.

Pe langa utilizarile lui T &y luate deja in considerare, exista alte doua constructii in care apare in
LXX. 76 dytov Tév &ylwv (si variatiile) apare de unsprezece ori referindu-se la compartimentul interior
al sanctuarului.”! Sapte dintre acestea sunt de ordinul celor mentionate mai sus (i.e. singular/plural) si
patru sunt plural/plural. Toate acestea sunt traduceri ale owpn w1p. Ayta Aylwv in Evrei 9:3 este un
exemplu al acestei utilizari si se refera la compartimentul interior. Cu toate ca apare in LXX mult mai
frecvent in forma articulara (opt astfel de utilizari), nu reprezinta un motiv suficient pentru a elimina
exemplul anarthrous'” din Evrei din aceasta categorie. Se pare ca autorul cartii Evrei a avut un motiv
anume pentru a omite articolul.”

9. Leviticul 16:2, 3, 16, 17, 20, 23, 27.

10. Vezi mai ales Leviticul 16:2 unde ,dincolo de perdeaua dinduntru, inaintea capacului ispasirii” precizeaza la ce
parte a sanctuarului se face referire.

11. Exodul 26:34; 1 Regi 6:16; 7:6; 8:6; 1 Cronici 6:49; 1 Cronici 3:8,10; 4:22; 5:7; Ezechiel 41:4; Dan 9:24. De
asemenea, exista doua utilizari, ale ciror semnificatii sunt discutabile: Leviticul 16:33; Numeri 18:10.

12. In limba greaci indica ideea de nearticulat sau fra legitura (n.ed.).
13. Vezi infra p. 64.



Constructia cu Tomog se gaseste de 16 ori in LXX, toate aparitiile fiind la singular.* Ea nu apare in
Evrei, dar se gaseste in Noul Testament in Matei 24:15; Fapte 16:13; 21:28. In toate aparitiile sale din
LXX se refera la sanctuar in general. Toate cele trei utilizari din N.T. pot fi intelese in acelasi mod.
Fapte 21:28 este deosebit de semnificativ in sensul ca Tov &ytov Tomov ToliTov este paralel cu [epov.
Folosirea acestei constructii atat in LXX, cat si in N.T. sustine teza ca T &yt se refera in primul rdnd
la sanctuar in general.

Tabelul I

Utilizarea lui ta &yl in LXX"

sanctuar compartimentul | compartimentul
exterior interior
Numarul total de utilizari 142 19 9
Singular 45 13 8
Plural 97 6 1
Articular 138 19 9
Anarthrous 4 — —

Folosirea lui dytog in sursele nebiblice arata faptul ca sensul de ,sanctuar” sau ,templu” era destul de
raspandit. In perioada ptolemeici, 70 &yiov a fost folosit cu sensul de ,templu” in inscriptia de la Canop
a lui Ptolemeu al I1I-lea (239 1.Hr.).° Atat Philo" cat si Josephus® l-au folosit cu acest sens. Schlatter
subliniaza faptul ca Josephus l-a folosit cu moderatie in acest sens, probabil pentru ci ar fi sunat ciudat
in urechile grecilor care erau obisnuiti sa auda {epév.”® Procksch? este de acord cu Flasher* ca 7o dytov
si Ta dyta au fost introduse in LXX pentru evitarea folosirii lui iepov care avea conotatii pagane.

Doar trei dintre utilizarile lui T &yta in Evrei sunt anarthrous. Dintre acestea, Evrei 9:24 este califi-
cat de yetpomolyta care il insoteste, astfel incat are valoarea de a fi definit, chiar daca nu este articular.
Celelalte, 9:2 (Ayi) si 9:3 (Ayta Ayiwv), se referd ambele la parti specifice ale sanctuarului (compar-
timentele exterioare si, respectiv interioare), dupa cum indica in mod clar contextul. Incerca autorul
sa facd o distinctie Intre acestea doua (lasandu-le anarthrous) si celelalte utilizari din Evrei, indicdnd
astfel ca doar acestea doua se refereau la anumite parti ale sanctuarului? A fost acesta un artificiu

14. Exodul 29:31; Leviticul 6:9 (MT 6:16), 19 (MT 26); 8:31; 10:13, 17, 18; 14:13; 16:24; 24:9; Psalmii 23:3 (MT
24:3); 67:6 (MT 68:5); Eclesiastul 8:10; Isaia 60:13; 2 Macabei 2:18; 8:17.

15. Acuratetea acestor date este, desigur, supusa unor factori ca: citiri diferite, utilizari indoielnice si factorul uman.

16. W. Dittenberger, ed., Orientes Graeci Inscrifltiones Selectae (Leipzig, 1903-1905), Nr. 56, alineatul 59. A se vedea
si U. Wilcken, Urkunden der Ptolemierzeit, I (Berlin, 1922) Nr. 119, alineatul 12 (156 1.Hr.) .

17. Legum Allegoriae, iii. 125.

18. Josephus il folosea atat pentru templul din Ierusalim (Ant., iii. 6.4), pentru compartimentul interior (Bell, i. 7.6),
cat si pentru sanctuarul cu parterul si zidurile templului (Bell., iv. 3-10; vi. 2.1; Ant., xii. 10.6).

19. A. Schlatter, Der Evangelist Matthius (Stuttgart, 1929), p. 12.

20. Otto Procksch in Gerhard Kittel (ed.), Theological Dictionary of the New Testament (trad. Geoffrey W. Bromiley
; Grand Rapids, 1964), 1, 95.

21. M. Flasher in ZAW, XXXII (1929), 245, n. 2.



folosit in mod deliberat, pentru a ardta o diferenta intre cele doua grupuri??? Daca acesta este cazul,
aceasta constituie o dovada in plus ca 7@ &yia in Evrei (in afara de 9:2, 3) ar trebui sa fie considerata
ca referindu-se la sanctuar ca un intreg.

Concluzia generala la care s-a ajuns in urma studiului utilizarii lui ta &yte in LXX si a comparatiei cu
utilizarea din Evrei este ci aceasta expresie se refera in principiu la sanctuar in general. Intrebarea care
necesita un raspuns este cea a traducerii. Cum ar trebui sa fie tradus in Evrei? Ar trebui sa fie lasata
in traducere cu accentul pe sensul de baza si astfel sa fie tradusa de fiecare data ,sanctuar” (precum
Goodspeed si Knox)? Sau ar trebui sa fie interpretat in lumina contextului sdu si a teologiei pasajului
si tradus in functie de acea parte specificd a sanctuarului care pare a f in mintea scriitorului? Autorul
de fata este de parere ca sensul de baza al cuvantului ar trebui sa fie cel mai important in mintea
traducatorului si cu conditia ca acesta sa aiba sens in context, ar trebui sa fie folosit pentru traducere.”
Astfel, ,sanctuar” ar fi traducerea in toata cartea Evrei, cu exceptie in 9:2, 3. Este apoi treaba comen-
tatorului, pe baza studiului contextului si a teologiei pasajului, sa decida ce parte specifica (daca este
cazul) a sanctuarului era in mintea scriitorului.

8:2 — T@v aylwv se refera aici la sanctuarul ceresc ca la un intreg. Acest lucru este sustinut de decla-
ratia epexegetica care urmeaza yal Tijg aynvijs Tiis dAnOwijs.2* axnvy este folosit destul de des in LXX
atat pentru 51X, cat si pentru 19wn care reprezinta tabernacolul ca un intreg. Desi Koester® si Hewitt*®
sustin ca autorul vorbeste aici de doua lucruri distincte, pozitia lor nu este puternic sustinuta. Avand
in vedere dovezile deja prezentate din LXX cu privire la utilizarea lui t& &yia, s-ar parea ca sensul
primar aici este sanctuarul ca intreg, nu compartimentul interior (baza argumentelor lui Koester si
Hewitt). Moffatt sustine cu tarie aceastd concluzie.”’

22. Westcott, op. cit., p. 245 a remarcat ci ,forma anarthrous [Ayta in 9:2] cu acest sens pare a fi unicd” De
asemenea, el a facut legatura cu "Ayta Ayiwv din 9:3. Cu toate acestea, el a simtit ca aceasta a fixat atentia asupra
caracterului sanctuarului. Uimirea lui Helmut Koester cu privire la utilizarea cuvantului “Ayie aici (,,«Outside the
Camp»: Evrei 13:9-14, HThR, LV (1962), 309, nr. 34) este rezolvata prin sugestia de mai sus. Afirmatia sa ci ,in
toate celelalte locuri "Ayia simplu este termenul tehnic pentru ,cortul interior” nu ia in considerare natura deosebit
de anarthrous a expresiei de la 9:2 si nici nu explica folosirea acestui cuvént la 9:1, 24. Explicatia lui pentru 9:2, in
termeni de dependenta de un ,Vorlage” in descrierea cortului, este destul de nesatisfacatoare. Koester insusi pare sa
prefere sugestia lui J. Moffatt, A Critical and Exegetical Commentary on the Epistle to the Hebrews (New York, 1924) p.
113, prin care cuvintele #tig Aéyetat Ay din 9:2 ar fi fost intr-o pozitie mai buna imediat dupa ¥ mpwty. Pornind
de aici, Koester face pasul urmator si sugereaza ca aceste cuvinte sunt o glosa marginala ,care a intrat mai tarziu in
text, adica intr-un loc gresit” Este adevarat ca exista o anumita confuzie textuald in acest punct, dar niciuna dintre
lecturi nu sugereaza o pozitie diferita pentru aceasta clauza. De asemenea, trebuie subliniat faptul ca, desi exista
lecturi pentru articolele inaintea lui ‘Ayia din 9:2 si Ay Ayiwv din 9:3, dovezile nu sunt puternice pentru niciuna
dintre ele.

23. Principiul general aplicat la chestiunea ambiguitatii in traducere este discutat de urmatorii: Robert G. Bratcher
si Eugene A. Nida, A Translator's Handbook on the Gospel of Mark (Leiden, 1961 ), pp. 63,69 ; Theophile J. Meek,
,Old Testament Translation Principles,”JBL, LXXXI (1962), 143-145; F. F. Bruce, The English Bible: A History of
Translations (London, 1961), p. 222.

24. Spicq, op. cit,, 11, 234. ,Dar denumeste in mod clar templul in ix 8:12; x:19; xiii:II si este in mod frecvent
echivalentul lui fepév in LXX (cf. Lev v:15; I Macabei iv:36; xiv:15). Intr-adevir, este paralel aici cu tijs oxnvijs.” Este
demn de remarcat faptul ca Philo foloseste aceeasi fraza (Leg. Alleg. lii. 46), Aettovpyds T@v &ylwv, a lui Aaron. Dar
el o foloseste, totusi, cu sensul de ,lucruri sfinte”

25. Koester, loc. cit., ,Aceasta nu este o hendiadys, ci exprima faptul ca functia lui Hristos include atét slujirea in
sanctuarul cerului insusi (& &yia), cat si intrarea prin trecerea prin regiunile ceresti (3 ox7vy) = inaltarea.”

26. Thomas Hewitt, The Epistle to the Hebrews (Grand Rapids, 1960) p. 135.

27. Moffatt, op. cit., p. 104. ,Dar scriitorul foloseste t& &yia (9% 10" 13") in alta parte ca «sanctuar», o interpretare
favorizata de context. Prin ta &yta el se refera, ca de multe ori in LXX, la sanctuarul in general, fara nicio referire



In contextul mai larg al argumentului autorului, accentul este pus aici pe existenta sanctuarului
ceresc. Asa cum Israelul a avut un loc de inchinare si un mare preot, tot asa (spune auctor) si cresti-
nismul, la o scara mai mare, are acelasi lucru. Dupa cum spune Moule: ,Sanctuarul si sacrificiul sunt
ale noastre.”?® Este adevirat c3, In context, se face referire la functia de mare preot (8:1, 3) si ca functia
unica®® a marelui preot avea legatura cu compartimentul interior al sanctuarului. Astfel, desi ,sanctu-
arul” trebuie considerat pe buna dreptate ca fiind traducerea lui Té@v ayiwy, la un nivel secundar, cel
putin, se poate considera ca autorul a avut in vedere o anumita parte a sanctuarului.

9:1 - Pe cale de consecinta, la inceputul unei descrieri detaliate a partilor si functiilor sanctuarului
pamantesc, TO dytlov yooutyov face referire in mod evident la sanctuar in general si ar trebui tradus in
conformitate. Dupa cum subliniaza Bruce, autorul isi bazeaza descrierea pe ,cortul din pustiu descris

”30 ‘Westcott subliniaza ca aceasta ofera in mod

in cartea Exodul [...], sanctuarul vechiului legamant
natural ,notiunea generala a sanctuarului, fard a tine cont de diferitele sale parti™". Singularul To &ytov

nu se gaseste in alta parte in Evrei; cu toate acestea, se gaseste destul de frecvent in LXX.*

9:2 - Cu conditia c citirea "Ayia este corecta (¢ “Ayia B sa), aceasta utilizare este unica. Importanta
acestui lucru a fost deja discutata.*> Montefiore observa ca forma anarthrous este neasemuita in Evrei,
dar nu reuseste sa vada vreo semnificatie in ea.’* In mod inexplicabil (cu exceptia cazului in care
existd o eroare de imprimare, sau respecta Textus Receptus), el identifica cuvantul ca fiind ayia si apoi
dezbate daca este neutru plural sau feminin singular. El se pronunta in favoarea femininului si consi-
derd ca este o utilizare adjectivala care califica oxnv). Cu toate acestea, se pare ca ar fi mai degraba o
forma neutra si o utilizare substantivala care se referd la compartimentul exterior (¥ mpdity oynvy) al
sanctuarului. Continutul camerei, asa cum este descris in verset, sustine acest lucru.

9:3 — Aceasta este cea mai directa utilizare a lui & &yia in Evrei. Forma ‘Ayte Ayiwv (ambele la
plural neutru) este echivalenta cu superlativul ebraic onwp wp (,cel mai sfant”) si se refera astfel
la compartimentul interior al sanctuarului.®® Ca si in 9:2, expresia din acest verset este anarthrous®
si la fel ca in 9:2 se refera la o anumita parte a sanctuarului. Acest lucru este, desigur, confirmat de

contextul (9:4) care descrie continutul acestui compartiment.

9:8 - Din nou, sensul de baza al termenului ta &y trebuie sa fie in primul rand luat in considerare
in traducere, astfel incat ,sanctuar’, asa cum este dat de Goodspeed, Knox, RSV si NEB, este corect.
Sensul cuprinzator, care include atat compartimentele exterioare cat si cele interioare ale sanctuarului,

la distinctia (cp. 9%) dintre altarul exterior si cel interior”

28. C. E. D. Moule, ,Sanctuary and Sacrifice in the Church of the New Testament,” JThS, N. S., I (1950), 37.

29. Desi lucrarea marelui preot se desfasura mai vizibil in sfanta sfintelor in Ziua Ispasirii, ea nu este limitata
la aceasta. Mai mult, preotia in general si nu doar o parte din slujba marelui preot, simboliza lucrarea lui Isus.
Faptul acesta are, intrinsec, suficiente argumente pentru a nu limita lucrarea lui Isus doar la sfanta sfintelor in Ziua
Ispasirii (n.ed.).

30. E. E. Bruce, The Epistle to the Hebrews (Grand Rapids, Mich., 1964) p. 182.

31. Westcott, op. cit., p. 244. A se vedea, de asemenea, Moffatt, op. cit., p. 112; Spicq, op. cit., p. 248 (,il désigne ici
lensemble de ce lieu saint sans distinction de l'une ou lautre de ses parties”).

32. De exemplu: Exodul 36:3; Leviticul 4:6; 10:18; Numeri 3:47; Psalmii 62: 3 (MT 63:2); Ezechiel 45:18; Daniel
8:11 etc.

33. Supra, p. 64.

34. Hugh Montefiore, A Commentary on the Epistole to the Hebrews (New York, 1964), p. 146.

35. P*® are dyua aici si dya aylwy in 9:2. Acest lucru pare a fi rezultatul unei perturbari primitive a textului.

36. X B DK L redau ta &yta T@v aylwy. Aceasta ar putea fi o asimilare cu utilizarea din LXX a acestei fraze care
este intotdeauna articulara.
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explica folosirea a % mpwTn aynvy.” Sanctuarul descris aici este sanctuarul ceresc, al carui comparti-
ment interior al sanctuarului paméntesc este simbolic.*®

Mijloacele de acces la sanctuarul ceresc nu au fost disponibile din punct de vedere istoric, atata timp
cat compartimentul exterior a ramas in picioare sau si-a pastrat statutul.* Acest compartiment exteri-
or reprezinta limita obisnuita de acces la Dumnezeu in experienta lui Israel. Comentariul lui Westcott
este pertinent: ,Sanctuarul exterior [i.e. compartimentul] era simbolul reprezentativ al intregului
tabernacol ca loc de slujire”*® Atunci cdnd sanctuarul pamantesc si-a indeplinit scopul la moartea lui
Hristos, mijloacele de acces la sanctuarul ceresc au fost asigurate din punct de vedere istoric.

9:12 - Traducerile din KJV, ERV, si ASV (,locul sfant”) si ale lui Moffatt (,locul Sfant”) si ale RSV
(»Locul Sfant”) sunt cu siguranta ingelatoare. Serviciul caracteristic Zilei Ispasirii la care se face refe-
rire aici (cf. vs. 7), era situat in compartimentul interior al sanctuarului pimantesc. Cu toate acestea,
in masura in care marele preot trebuia sa treaca prin compartimentul exterior, se poate spune ca el
yfolosea” (cf. vs 1T di& THis pelovog yal TedetoTépag oyyviic) intregul sanctuar in aceasti slujba. , Intrucat
Aaron si succesorii sdi au intrat in sfanta sfintelor pamantesti in Ziua Ispasirii [...] Hristos a intrat in
sanctuarul ceresc. Se sugereaza, asadar, ca Ta &yia sa fie redat inca o data prin ,sanctuar”, referin-
du-se la sanctuarul ceresc.

9:24 - Daca in 9:12 ta &y trebuie tradus ,sanctuar’, in mod clar ar trebui sa fie la fel in 9:24,
pentru ca acelasi loc este descris. Autorul nu are in gand o parte specifica a sanctuarului ceresc, dupa
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cum reiese din fraza adversativa aa\’ eig a0TOv TOV 00pavov. Comentatorii sunt aproape in unanimitate
in a considera aceasta utilizare a lui &yta o referire la sanctuarul ceresc in general.*?

9:25 - Ca si in 9:12, traducerea ,Locul Sfant” (si variantele) este ingelatoare. Referirea in contextul
serviciului din Ziua Ispasirii al marelui preot pamantesc nu se face la compartimentul exterior al
sanctuarului. Serviciul sau caracteristic in acea zi se desfasurat in compartimentul interior. Cu toate
acestea, inca o data, deoarece intregul sanctuar este implicat in aceste servicii, ,sanctuarul” este de
preferat ca traducere, subliniind astfel sensul de baza al expresiei. Acest lucru lasd comentatorului
sarcina de a evidentia faptul cd compartimentul interior era locul in care se aflau semnificatiile acelei
zile.®

10: 19 - Indiscutabil, contextul (vs. 20) indica faptul ca autorul se refera aici la privilegiul crestinului
de a avea acces liber in insasi prezenta lui Dumnezeu, acces care a i-a fost refuzat atat inchinatorului,
cat si preotului de rand din sanctuarul paméntesc. Dar, din nou, se recomanda ca traducerea lui T@v
aylwv sa fie lasata ca ,sanctuar’, permitdnd cititorului sau comentatorului, pe baza contextului literar

37. % mpayty oxnv (ca in 9:2, 6) se refera la compartimentul exterior. A se vedea Moffatt, op. cit., p. 118; Westcott,
op. cit., p. 252.

38. Spicq, op. cit., p. 253.

39. Bruce, The Epistle to the Hebrews, p. 192, n. 48, ,Nu se subintelege neaparat ci sanctuarul pamaéntesc, ca struc-
tura materiald, nu mai exista; ceea ce se subintelege este ci, odata cu trecerea lui Hristos «prin ceruri» (cap. 4:14)
in prezenta lui Dumnezeu, structura pamanteasca si-a pierdut statutul de sanctuar”

40. Westcott, op. cit., p. 252.

41. Bruce, The Epistle to the Hebrews, p. 200. A se vedea, de asemenea,Montefiore, op. cit., p. 153.

42. Vezi Montefiore, op. cit., p. 160; Bruce, The Epistle to the Hebrews, p. 220 ; Spicq, op. cit., p. 267; Westcott, op, cit.,
p. 271; F. W. Farrar, The Epistle to the Hebrews, Cambridge Greek Testament (Cambridge, 1888), p. 123.

43. E. D. Nichol (ed.), Seventh-day Adventist Bible Commentary (Washington, 1957), VII, 456: ,Ta hagia poate
fi considerata, in acest context, ca referindu-se in mod special la locul cel mai sfant sau, intr-un sens general, la
sanctuar ca intreg, ca in cap. 8:2”



si teologic, sa traga concluziile sale cu privire la ce parte a sanctuarului se afla in mod special in mintea
autorului.

13:11 - Desi Westcott admite ca acest verset se poate aplica si la altceva decat la ritualul Zilei Is-
pasirii*), este probabil, avand in vedere in special capitolul 9, ca autorul are in vedere aceasta zi. Din
Leviticul 16:27 (cf. vs. 2) este posibil s se descopere cd in Ziua Ispasirii singele jertfei animalului era
dus in compartimentul interior al sanctuarului. Astfel, aceasta parte a sanctuarului a fost in mintea
autorului. Dar utilizarea lui ta dyte in LXX si modul in care a fost folosit in Evrei ne-ar conduce sa il
redam inca o data cu sens neutru, ,sanctuar’.

44. Westcott, op. cit., p. 440.



